PAGE  
2

             
 

ООО «Виктория-К» 
Юридический адрес: 

392000, г. Тамбов, 

ул.Делегатская , д.18

Фактический адрес: 

392000, г.Тамбов, 

ул. Петропавловская, д. 2

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

о назначении  АДМИНИСТРАТИВНОго наказания

по делу  № АП4-7/14 об  АДМИНИСТРАТИВНОм правонарушении
  20  марта 2014 года                              







г. Тамбов

Руководитель Управления Федеральной антимонопольной службы по Тамбовской области (далее – Тамбовское УФАС России) Гречишникова Е.А., рассмотрев протокол и материалы дела об административном правонарушении № АП4-7/14 от 17.02.2014, возбужденного в отношении   ООО «Виктория-К»    (юридический адрес: 392000, г. Тамбов, ул.Делегатская , д.18) по части 2 статьи 14.33 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ),
в отсутствии законного представителя ООО «Виктория-К», извещено  надлежаще, 

У С Т А Н О В И Л А:

По результатам рассмотрения дела А4-15/13 Комиссия Тамбовского УФАС России признала действия ООО «Виктория-К» на товарном рынке туалетной бумаги Тамбовской области, связанные с введением  в гражданский  оборот   туалетной бумаги «НЕ  Обухов 65»    с незаконным использованием патента на промышленный образец «Материалы для упаковки туалетной бумаги» (четыре варианта) № 51566 и свидетельства РФ на изобразительный товарный знак № 477626, принадлежащих ПАО  «Киевский картонно-бумажный комбинат», актом недобросовестной конкуренции,   которая запрещена   пунктом  4 части 1 части   статьи 14 Федерального закона от 26.07.2006 №135-ФЗ «О защите конкуренции».


Согласно материалам   дела о нарушении антимонопольного законодательства  следует, что   Публичное акционерное общество «Киевский картонно-бумажный комбинат» (Украина)   обладает  Государственной защитой  на промышленный  образец, подтвержденный патентом Российской Федерации № 51566 «Материал для упаковки туалетной бумаги» (четыре варианта) с датой  приоритета 05.07.2001. 



Данное общество также является  правообладателем  изобразительного  товарного знака по   свидетельству  Российской Федерации № 477626 (представляющего собой стилизованное  изображение частично развернутого  рулона  туалетной бумаги, включающего три концентрические окружности, в которых размещено стилизованное изображение буквы «К»), зарегистрированного, в том числе, для индивидуализации товара  «бумага туалетная», содержащегося в 16 классе  Международной классификации  товаров и услуг для регистрации знаков и законно вводит в гражданский оборот с использованием указанных исключительных прав  на территории Российской Федерации, в том числе поставляет в Тамбовскую область, туалетную бумагу  «Обухов 65», что подтверждается оригиналом этикетки товара, а также копиями контрактов на поставку туалетной бумаги (контракт от  04.02.2011 № 523/41/0211).   
   ООО «Виктория-К»   01.02.2013   ввело в гражданский оборот  на территории  Тамбовской области туалетную бумагу    «НЕ Обухов 65», что подтверждается    договором купли-продажи от 01.02.2013, заключенного с  ИП Ветровым Д.М. и  товарной накладной от 01.02.2013 № 716, а также оригиналом этикетки данной продукции.

Таким образом, ПАО «Киевский картонно-бумажный комбинат»  и  ООО «Виктория-К» осуществляют свою деятельность на товарном рынке туалетной бумаги Тамбовской области и являются хозяйствующими субъектами - конкурентами.

 Для установления в действиях ООО «Виктория-К»  недобросовестной конкуренции Тамбовское УФАС России письмом от 10.07.2013 № 58-4-07/2367 обратилось в Федеральную службу по интеллектуальной собственности (Роспатент) с просьбой дать  письменную консультацию   о   наличии либо отсутствии сходства до степени смешения комбинированного изображения, расположенного на    этикетках   туалетной бумаги «Обухов 65» и «НЕ Обухов 65», выпускаемых ПАО «Киевский картонно-бумажный комбинат» и ООО «Виктория-К» соответственно, предоставив цветную фотографию упаковок туалетной бумаги двух производителей.
 Из справки    Федерального государственного бюджетного учреждения «Федеральный институт промышленной собственности» и прилагаемой к письму Роспатента (исх. от 01.08.2013 № 02/34-9290/41), следует, что    в результате проведенного  исследования  цветной фотографии двух упаковок туалетной бумаги установлено следующее.

Упаковка, содержащая  словесные элементы «ОБУХОВ»/«ОБУХIВ», «БУМАГА  ТУАЛЕТНАЯ»/«ПАПIP ТУАЛЕТНИЙ», элемент «65м», стилизованное изображение частично развернутого рулона туалетной бумаги, включающего три  концентрические окружности, в которых размещено стилизованное  изображение буквы «К», а также надписи и элементы, характерные для упаковок туалетной бумаги   является сходной до степени смешения  с упаковкой, содержащей  словесные элементы «НЕ  «ОБУХОВ»/«НЕ «ОБУХIВ», «БУМАГА  ТУАЛЕТНАЯ»/«ПАПIP ТУАЛЕТНИЙ», элемент «65», стилизованное изображение частично развернутого рулона туалетной бумаги, включающего три  концентрические окружности, в которых размещено изображение буквы «В», а также надписи и элементы, характерные для упаковок туалетной бумаги,   поскольку   ассоциируется с ним в целом в силу наличия фонетически, семантически,  графически тождественных общих словесных элементов «ОБУХОВ»/«ОБУХIВ», «БУМАГА  ТУАЛЕТНАЯ»/«ПАПIP ТУАЛЕТНИЙ», сходных стилизованных изображений рулонов туалетной  бумаги и цифрового элемента «65»,  а также  сходного  композиционного расположения словесных и изобразительных элементов и сходного  (красного, синего/голубого, белого) цветового сочетания.

Представленные на исследование в Роспатент обозначения использованы в отношении товара, однородного товару – «бумага туалетная», указанного   в перечнях 16 класса МКТУ.
Согласно Заключению Патентного поверенного  Российской Федерации (регистрационный № 422)  Прозоровской Е.В. от 14 августа 2013 года № 7359,  представленного Заявителем,  следует, что сравнительный анализ товара-туалетная бумага, поставляемого ПАО «Киевский   картонно-бумажный комбинат» в Россию под названием «Обухов 65»  на основании патента № 51566 и международной  регистрации товарных знаков № 1022498, № 1167084, № 1168814, № 1167129 и свидетельства РФ № 477626, содержащих товар «туалетная бумага», также принадлежащих Заявителю, показал, что товар «туалетная бумага» под названием «НЕ  Обухов 65», выпускаемый фирмой-нарушителем ООО «Виктория-К», расположенной по адресу: г.Тамбов, ул.Делегатская, 18, является контрафактным, поскольку сходен до степени  смешения с  регистрациями  ПАО «Киевский картонно-бумажный комбинат» в России  и с правомерно поставляемой  продукцией туалетная бумага «Обухов 65», зарегистрированной на территории  Российской Федерации и охраняемой Российским Государством.  


Критерии оценки товарных знаков на предмет схожести до степени смешения обозначений предусмотрены Правилами составления, подачи и рассмотрения заявки на регистрацию товарного знака и знака обслуживания, утвержденными приказом Роспатента от 05.03.2003 № 32, согласно разделу 14 («Экспертиза заявленного обозначения») которых, в ходе проверки перечня товаров и услуг устанавливается возможность идентификации термина, используемого заявителем для обозначения товара или услуги, с конкретным товаром или услугой того или иного класса МКТУ. 
При проверке на тождество и сходство определяется однородность заявленных товаров товарам, для которых зарегистрированы (заявлены) выявленные тождественные или сходные товарные знаки (обозначения). Обозначение считается сходным до степени смешения с другим обозначением, если оно ассоциируется с ним в целом, несмотря на их отдельные отличия. Сходство словесных обозначений может быть звуковым (фонетическим), графическим (визуальным) и смысловым (семантическим).


Приказом Роспатента от 31.12.2009 № 197 утверждены Методические рекомендации по проверке заявленных обозначений на тождество и сходство, согласно разделу 1 которых рекомендации могут быть использованы также при решении вопросов о тождестве и сходстве товарных знаков, возникающих в ходе рассмотрения судебными, антимонопольными, правоохранительными органами дел, связанных с нарушением исключительного права на товарный знак.

В разделе 3 Методических рекомендаций разъяснено, что обозначение считается сходным до степени смешения с другим обозначением, если оно ассоциируется с ним в целом, несмотря на их отдельные отличия. Оценка сходства обозначений производится на основе общего впечатления, формируемого, в том числе с учетом неохраняемых элементов. При этом формирование общего впечатления может происходить под воздействием любых особенностей обозначений, в том числе доминирующих словесных или графических элементов, их композиционного и цветографического решения и др. Исходя из разновидности обозначения (словесное, изобразительное, звуковое и т.д.) и/или способа его использования, общее впечатление может быть зрительным и/или слуховым.

При сравнении двух комбинированных обозначений туалетной бумаги «Обухов 65» и «НЕ Обухов 65», использованных правообладателем и ООО «Виктория-К» при производстве и реализации  туалетной бумаги  очевидно сходство   по всем изобразительным элементам  и сходство цветового сочетания.
В соответствии со статьей 10.bis Парижской конвенции по охране промышленной собственности от 20.03.1883 актом недобросовестной конкуренции считается всякий акт конкуренции, противоречащий честным обычаям в промышленных и торговых делах. В частности, подлежат запрету все действия, способные каким бы то ни было способом вызвать смешение в отношении предприятия, продуктов или промышленной или торговой деятельности конкурента.  
При этом, в силу п. 2 ст. 1 этой Конвенции объектами охраны промышленной собственности являются патенты на изобретения, полезные модели, промышленные образцы, товарные знаки, знаки обслуживания, фирменные наименования и указания происхождения или наименования места происхождения, а также пресечение недобросовестной конкуренции.

Согласно статье 1346 ГК РФ  на территории Российской Федерации признаются исключительные права на изобретения, полезные модели и промышленные образцы, удостоверенные патентами, выданными федеральным органом исполнительной власти по интеллектуальной собственности, или патентами, имеющими силу на территории Российской Федерации в соответствии с международными договорами Российской Федерации.

 В части 1 статьи 1358 ГК РФ предусмотрено, что патентообладателю принадлежит исключительное право использования изобретения, полезной модели или промышленного образца в соответствии со статьей 1229 Кодекса любым не противоречащим закону способом (исключительное право на изобретение, полезную модель или промышленный образец).

Использованием изобретения, полезной модели или промышленного образца считается, в частности, изготовление, применение, предложение о продаже, продажа, иное введение в гражданский оборот или хранение для этих целей продукта, в котором использованы изобретение или полезная модель, либо изделия, в котором использован промышленный образец; осуществление способа, в котором используется изобретение, в частности путем применения этого способа.

  В соответствии со статьей 1484 ГК РФ лицу, на имя которого зарегистрирован товарный знак (правообладателю), принадлежит исключительное право использования товарного знака в соответствии со статьей 1229 настоящего Кодекса любым не противоречащим закону способом (исключительное право на товарный знак), в том числе способами, указанными в пункте 2 настоящей статьи. Правообладатель может распоряжаться исключительным правом на товарный знак.


Исключительное право на товарный знак может быть осуществлено для индивидуализации товаров, работ или услуг, в отношении которых товарный знак зарегистрирован, в частности путем размещения товарного знака  на товарах, в том числе на этикетках, упаковках товаров, которые производятся, предлагаются к продаже, продаются, демонстрируются на выставках и ярмарках или иным образом вводятся в гражданский оборот на территории Российской Федерации, либо хранятся или перевозятся с этой целью, либо ввозятся на территорию Российской Федерации. 

 
Никто не вправе использовать без разрешения правообладателя сходные с его товарным знаком обозначения в отношении товаров, для индивидуализации которых товарный знак зарегистрирован, или однородных товаров, если в результате такого использования возникнет вероятность смешения.


Как установлено при рассмотрении дела, ПАО «Киевский картонно-бумажный комбинат» разрешения на использование патента № 51556, а также    свидетельства РФ № 477626 на товарный знак,   ООО «Виктория-К» не давало.

В соответствии с пунктом 9 статьи 4 Закона «О защите конкуренции» недобросовестная конкуренция - любые действия хозяйствующих субъектов (группы лиц), которые направлены на получение преимуществ при осуществлении предпринимательской деятельности, противоречат законодательству Российской Федерации, обычаям делового оборота, требованиям добропорядочности, разумности и справедливости и причинили или могут причинить убытки другим хозяйствующим субъектам - конкурентам либо нанесли или могут нанести вред их деловой репутации.

В соответствии с пунктом 4 части 1 статьи 14 Закона «О защите конкуренции» не допускается недобросовестная конкуренция, выраженная в форме продажи, обмена или иного введения в оборот товара, если при этом незаконно использовались результаты интеллектуальной деятельности и приравненные к ним средства индивидуализации юридического лица, средства индивидуализации продукции работ и услуг.

Таким образом, все признаки недобросовестной конкуренции, указанные в пункте 9 статьи 4 Закона «О защите конкуренции», присутствуют в действиях Ответчика:

1) направленность на получение преимуществ при осуществлении предпринимательской деятельности над конкурентом выразилась в том, что Ответчик использовал репутацию Заявителя и выпускаемой им продукции, приобретшей широкую различительную способность у потребителей, задолго до введения в оборот аналогичной продукции Ответчиком, и, тем самым, снизил  издержки на продвижение своей продукции;

2) противоречие действующему законодательству, а именно пункту 1 части 3 статьи 10bis Парижской конвенции по охране промышленной собственности от 20.03.1883, пункту 3 статьи 1484 Гражданского кодекса Российской Федерации;

3) способность причинения убытков конкуренту выразилась в том, что Заявитель, вследствие введения Ответчиком в гражданский оборот на территории г.Тамбова туалетной бумаги «НЕ Обухов 65», лишается возможности эффективно реализовывать свой товар, так как данные действия ООО «Виктория-К» не позволили Заявителю получить то, на что он был вправе рассчитывать при обычных условиях введения в гражданский оборот продукции с использованием принадлежащих Заявителю патента на промышленный образец № 51566 и изобразительного товарного знака № 477626 и их продвижением, что в свою очередь, не может не сказаться на прибыли Заявителя.

Учитывая изложенное, действия ООО «Виктория-К», выразившиеся во введении в гражданский оборот  туалетной бумаги «НЕ Обухов 65», этикетка  которой сходна до  степени смешения с   патентом на промышленный образец «Материалы для упаковки туалетной бумаги» (четыре варианта)   № 51566  и   свидетельством РФ № 477626 на изобразительный товарный знак   туалетной бумаги,   принадлежащих ПАО  «Киевский картонно-бумажный комбинат», направлены на получение преимуществ при осуществлении предпринимательской деятельности, противоречат законодательству Российской Федерации и могут причинить убытки ПАО «Киевский картонно-бумажный комбинат».
Пунктом 1.2 части 1 статьи 28.1 КоАП РФ установлено, что поводом к возбуждению дела об административном правонарушении, предусмотренном 14.33 КоАП РФ, является принятие комиссией антимонопольного органа решения, которым установлен факт нарушения антимонопольного законодательства Российской Федерации.


Факт нарушения антимонопольного законодательства ООО «Виктория-К» пункта 4 части 1  статьи 14 Закона о защите конкуренции - совершение недобросовестной конкуренции на рынке туалетной бумаги Тамбовской области, установлен в решении Комиссии Тамбовского УФАС России № А4-15/13 от 10.12.2013 (исх. от 10.12.2013 № 58-4-09/4727).


 17 февраля 2014 года в отношении ООО «Виктория-К»  в присутствии  законного  представителя  общества, составлен протокол № АП4-7/14 об административном правонарушении по части 2 статьи 14.33 КоАП РФ.

На рассмотрение дела 20.03.2014 законный представитель ООО «Виктория-К»  не явился, извещен надлежащим образом (конверт с  определением  от 03.03.2013 № 58-4-09/790, направленного по юридическому адресу ООО «Виктория-К», вернулся с  пометкой «отсутствие адресата по указанному адресу», приобщен к материалам дела. В деле  также имеется  почтовое уведомление № 39201572002535, которое вручено генеральному директору ООО «Виктория-К» 10.03.2014 по месту его фактического  проживания).  

В соответствии со статьей 37 Закона о защите конкуренции, за нарушение антимонопольного законодательства  коммерческие организации и их должностные лица несут ответственность, предусмотренную законодательством Российской Федерации.


Согласно части 2 статьи 14.33 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  недобросовестная конкуренция, выразившаяся во введении в оборот товара с незаконным использованием результатов интеллектуальной деятельности и приравненных к ним средств индивидуализации продукции, работ, услуг влечет наложение административного штрафа на юридических лиц – от одной сотой до пятнадцати сотых размера суммы выручки правонарушителя от реализации товара (работы, услуги) на рынке которого совершено правонарушение, но не менее ста тысяч рублей.

В соответствии с частью 2 статьи 2.1 КоАП РФ юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых КоАП РФ или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.

ООО «Виктория-К» имело возможность при введении в гражданский оборот на территории Тамбовской области туалетной бумаги «НЕ Обухов 65»   не использовать элементы, сходные с патентом  на промышленный образец «Материалы для упаковки туалетной бумаги» (четыре варианта)   № 51566  и   свидетельством РФ № 477626 на изобразительный товарный знак   туалетной бумаги,   принадлежащих ПАО  «Киевский картонно-бумажный комбинат», однако ООО «Виктория-К» такие действия не предприняло. Таким образом, вина ООО «Виктория-К» в совершенном административном правонарушении установлена.

Согласно части 3 статьи 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания юридическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, имущественное и финансовое положение юридического лица, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.

 Отягчающих обстоятельств не установлено. 
 Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность согласно   статье 4.2 КоАП РФ  являются:


-  раскаяние лица, совершившего административное правонарушение;  

   - добровольное прекращение противоправного поведения лицом, совершившим административное правонарушение;

-  оказание лицом, совершившим административное правонарушение, содействия органу, уполномоченному осуществлять производство по делу об административном правонарушении, в установлении обстоятельств, подлежащих установлению по делу об административном правонарушении.

Обстоятельств, исключающих производство по делу, не установлено.
Доказательств малозначительности совершенного правонарушения при рассмотрении дела не установлено.


В соответствии с КоАП РФ размер административного штрафа за совершение административного правонарушения, предусмотренного статьей 14.33 КоАП РФ, исчисляется согласно примечанию к статье 14.31 КоАП РФ.


Согласно пункту 4 примечания к статье 14.31 КоАП РФ за совершение административного правонарушения, предусмотренного настоящей статьей либо статьей 14.31.1, 14.31.2, 14.32 или 14.33 настоящего Кодекса, при отсутствии обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, административный штраф налагается на юридическое лицо в размере суммы минимального размера административного штрафа, предусмотренного за совершение данного административного правонарушения, и половины разности максимального размера административного штрафа, предусмотренного за совершение данного административного правонарушения, и минимального размера административного штрафа, предусмотренного за совершение данного административного правонарушения. При наличии обстоятельств, смягчающих административную ответственность, размер административного штрафа, налагаемого на юридическое лицо, подлежит уменьшению за каждое такое обстоятельство на одну восьмую разности максимального размера административного штрафа, предусмотренного за совершение данного административного правонарушения, и минимального размера административного штрафа, предусмотренного за совершение данного административного правонарушения. При наличии обстоятельств, отягчающих административную ответственность, размер административного штрафа, налагаемого на юридическое лицо, подлежит увеличению за каждое такое обстоятельство на одну восьмую разности максимального размера административного штрафа, предусмотренного за совершение данного административного правонарушения, и минимального размера административного штрафа, предусмотренного за совершение данного административного правонарушения.


 Пунктом  18 Постановления Пленума ВАС РФ от 17.02.2011 № 11 «О некоторых вопросах применения  Особенной части Кодекса Российской Федерации  об административных правонарушениях» установлено, что  поскольку диспозицией части 2 статьи 14.33 КоАП РФ охватывается недобросовестная конкуренция, выразившаяся во введении в оборот товара с незаконным использованием результатов интеллектуальной деятельности и приравненных к ним средств индивидуализации юридического лица, средств индивидуализации продукции, работ, услуг, то для целей исчисления административного штрафа, предусмотренного санкцией этой нормы, при определении суммы выручки правонарушителя от реализации товара (работы, услуги), на рынке которого совершено нарушение, судам следует исходить из того, что по смыслу части 2 статьи 14.33 Кодекса учитывается только выручка от реализации товара с незаконным использованием результатов интеллектуальной деятельности и приравненных к ним средств индивидуализации юридического лица, средств индивидуализации продукции, работ, услуг.

ООО «Виктория-К» осуществляет свою деятельность на товарном рынке туалетной бумаги Тамбовской области. 
   Согласно Налоговой декларации общества за 2012 год, совокупная выручка ООО «Виктория-К» от реализации всех товаров и услуг   за 2012 год  составила 2 993 618 (два миллиона девятьсот девяносто три тысячи шестьсот восемнадцать) рублей. 

Согласно товарной накладной от 01.02.2013 № 716 ООО «Виктория-К» реализовало туалетную бумагу «НЕ Обухов 65» на   сумму 54 600 рублей.

 В соответствии с частью 2 статьи 14.33 КоАП РФ и установленными при рассмотрении настоящего дела обстоятельствами, смягчающими  административную ответственность, сумма административного штрафа составила менее 100 000 рублей.
Следовательно,  штраф, который должен быть наложен  в соответствии    частью 2 статьи 14.33 КоаП РФ,    составляет  100 000 руб.



Руководствуясь частью 4 примечания к статье 14.31, частью 2 статьи 14.33, статьей 23.48, частью 1 статьи 29.9, статьями 29.10, 29.11 КоАП РФ,
   П О С Т А Н О В И Л А:


Привлечь   ООО «Виктория-К»   к административной ответственности по части 2 статьи  14.33 КоАП РФ – недобросовестная конкуренция и подвергнуть наказанию в виде наложения административного штрафа в размере 100 000 (сто тысяч) рублей.

В соответствии со статьей 32.2 КоАП РФ  штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении  административного штрафа в законную силу либо со дня  истечения срока  отсрочки или срока рассрочки. Сумма административного штрафа вносится или перечисляется лицом, привлеченным к административной ответственности, в банк или  в иную кредитную организацию. Копию документа, свидетельствующего об оплате административного штрафа, лицо, привлеченное к  административной ответственности, направляет должностному лицу, вынесшему постановление.

Предлагаю ООО «Виктория-К» в 60-дневный срок представить в Управление Федеральной антимонопольной службы по Тамбовской области документы, подтверждающие оплату штрафа. 


Согласно части 5 вышеназванной статьи  при отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, и информации об уплате административного штрафа в Государственной информационной системе о государственных и муниципальных платежах, по истечении 60-ти дневного срока,   должностное лицо, вынесшие постановление, направляют в течение десяти суток постановление о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. 



В соответствии со статьей 20.25. КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до  пятидесяти часов.

В силу части 3 статьи 32.2 КоАП РФ сумма административного штрафа вносится или переводится лицом, привлеченным к административной ответственности, в кредитную организацию, в том числе с привлечением банковского платежного агента или банковского платежного субагента, осуществляющих деятельность в соответствии с Федеральным законом «О национальной платежной системе», организацию федеральной почтовой связи либо платежному агенту, осуществляющему деятельность в соответствии с Федеральным законом от 3 июня 2009 года N 103-ФЗ «О деятельности по приему платежей физических лиц, осуществляемой платежными агентами».



Реквизиты счета для перечисления штрафа:

УФК по Тамбовской области (Управление Федеральной антимонопольной службы по Тамбовской области)

ИНН 6831001163 КПП 682901001

ГРКЦ  ГУ Банка  России по Тамбовской области

БИК 046850001

Счет: 40101810000000010005

ОКАТО 68401364000

ОКТМО 68701000001
Код дохода бюджетной классификации:

161 1 16 02010 01 6000 140



Назначение платежа – денежные взыскания (штрафы) за нарушение антимонопольного законодательства в сфере конкуренции на товарных рынках.

Согласно части 3 статьи 30.1 КоАП РФ, постановление по делу об административном правонарушении может быть обжаловано в арбитражный суд в соответствии с арбитражным процессуальным законодательством.

Жалоба на постановление по делу об административном правонарушении может быть подана в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления (часть 1 статьи 30.3 КоАП РФ).

Руководитель




                      
               Е.А. Гречишникова
Исп. Вислобокова
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